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QUEJA OCMA N° 016-2006-LIMA

Lima, doce de mayo de dos mil ocho.-

VISTO: Ei recurso de apelacion interpuesto
por el Presidente del Consejo Nacional de la Magistratura contra la resolucién
nimero ocho expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la
Magistratura del Poder Judicial con fecha seis de enero de dos mil seis,
obrante de fojas trescientos veintiséis a trescientos treinta y dos, que declard
improcedente {a gueja formulada contra ias doctoras Alicia Margarita Gémez
Carbajal, Angela Maria Salazar Ventura y Luz Elena Jauregui Basombrio de
Chalco, en sus actuaciones como Vocales integrantes de !a Segunda Saia
Civii de la Corte Superior de Justicia de Lima; por sus fundamentos, y
CONSIDERANDO: Primero: Que, el recurrente en su escrito de apelacién
reitera los argumentos de su queja, senalando ademas entre otros
argumentos gque su queja no tiene como finalidad cuestionar el criterio
jurisdiccional de las vocales quejadas, sino que se investigue y sancione su
conducta disfuncional, por haber actuado fuera del marco legal y de la
jurisprudencia uniforme emitida por el Tribunal Constitucional, respecto de ias
resoluciones judiciales; Segundo: Que, en primer lugar se debe arribar a la
premisa que las actividades procesales reguladas en los ordenamientos
adjetivos segun la materia, que encierran un juicio de valor o aplican el criterio
de conciencia en la interpretacion de la norma, no constituyen actos de
conducta disfuncional, sino una actividad estrictamente jurisdiccional; la
misma que merece ser evaluada dentro de los mismos canones por el
superior jerarquico, a efectos de evaluar la correcta aplicacion de la ley en
ncion de los antecedentes jurisprudenciales y doctrina vigente, lo que se
patentiza en lo dispuesto por el articulo doscientos doce del Texto Unico
Ordenado de ia Ley Organica del Poder Judicial, que sefiala que no da lugar a
sancion la discrepancia de opinién ni de criterio en la resolucion de los
procesos, Tercero: Que, a diferencia de lo definido como actuacion
jurisdiccional, el magistrado se desarrolla dentro de una esfera social donde
también desarrolla conductas, las mismas que son motivadas por cuestiones
ajenas a la actividad procesal misma; sin embargo, tal aspecto conductual
puede relacionarse con los procesos mismos sujetos a su requlacion, de lo
que se colige que la conducia del magistrado ajena al proceso {(estrictamente
concebido) 0 que se relaciona directa o indirectamente con el mismo,
desarrollada sin aplicacion del criterio de conciencia, 0 sin que encierren un
juicio de valor, 0 que no apliquen la ley, pueden ser evailuadas por ¢! Organo
de Control, a efectos de determinar si corresponden a las de conducta
disfuncionat; Cuarto: Que, estando a la conceptualizacion y normatividad
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antes indicada, es de precisar que se encuentra coherente el juicio de valor
realizado por el Organo de Control en la resolucion recurrida, pues no se
cuenta con indicio alguno que haga presumir que el accionar de las Vocales
quejadas, en el proceso materia de queja, haya sido motivada por cuestiones
ajenas a la actividad procesal misma, esto es, que se subsuma en cualquiera
de los supuestos descritos en el considerando anterior; Quinto: Que, si bien
el apelante refiere que las quejadas han cometido conducta disfuncional al
haber actuado supuestamente contraviniendo el marco legal; sin animo de
inmiscuirnos en la actuacion jurisdiccional de los magistrados, actuacion que
estd prohibida realizar a los Organos Contralores por el respeto a la
independencia del ejercicio de la funcion jurisdiccional de dichos magistrados;
pero para efectos de cumplir con el principio de motivacidn que dispone la
Constitucién Politica del Estado, es que se procederd a valorar los
cuestionamientos a la resolucidon recurrida, realizados en el impugnatorio
materia de evaluacién; Sexto: Que, si bien se senala que por imperio de lo
prescrito en el articulo nueve de la Ley veintitrés mil quinientos seis, los
magistrados estan obligados a observar la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, el impugnante no ha tenido en consideracién que la misma
norma a que hace alusién, prevé que si se pueden apartar de tales
precedentes, siempre y cuando expliquen las razones de hecho y de derecho
en que sustentan su resolucion. Asimismo, es menester precisar que el
Cédigo Procesal Constitucional sefiala en el articulo sétimo de su Titulo
Preliminar, que constituyen precedente vinculante las sentencias del Tribunai
Constitucional que adquieren la calidad de cosa juzgada, cuando asi lo
exprese la sentencia, precisando el extremo de su efecto normativo; y de los
considerandos de la resolucién materia de queja (sétimo, octavo y décimo
cuanto), se puede advertir que las quejadas fundamentan juridica vy
facticamente, sujetas a su criterio de conciencia, el porqué consideran que la
falta de motivacion de la resolucidn que decidié no ratificar al demandante de
amparo, constituye una vulneracién ai debido proceso; asi como porqué se
aparta del criterio asumido por el Tribunal Constitucional (considerandos
decimo sétimo y décimo octavo); por lo tanto, se advierte que han actuado
dentro del marco iegal antes senalado; Sétimo: Que, el apeiante senala que
de acuerdo a la Ley Organica y Reglamento de Evaluacion y Ratificacion de
Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, el quorum para las
sesiones, incluidas las entrevistas, no tienen que participar la totalidad de los
miembros del Consejo Nacional de la Magistratura; sin embargo, del
considerando duodécimo de la resolucién materia de queja, se puede apreciar
que las quejadas motivan su decision en 1o sefialado por la Resolucién
namero doscientos cuarenta y uno guién das mil dos guidon CNM,
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advirtiéndose que en su juicio de valor interpretaron que constituye un vicio el
no haber estado presente en el acto de la entrevista al demandante de
amparo el sefior Consejero Chunga Chavez, ni haber demostrado dicho
Consejo, que se haya formado la Comision Especial, a que hace referencia la
norma antes indicada; criterio de las quejadas que no puede ser materia de
valoracién por los drganos contralores al tener connotacion jurisdiccional; por
tales fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, de conformidad con el informe del sefior Consejero Walter
Cotrina Mifano, sin la intervencién del senor Francisco Tavara Cérdova por
haber emitido pronunciamiento en su condicién de Jefe de la Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, en sesién ordinaria de la fecha,
por unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucién numero ocho expedida
por {a Jefatura de la Oficina de Control de ia Magistratura del Poder Judicial,
con fecha seis de enero de dos mil seis, obrante de fojas trescientos veintiséis
a trescientos treinta y dos, que declaré improcedente la queja formulada
contra las doctoras Alicia Margarita Gémez Carbajal, Angela Maria Salazar
Ventura y Luz Elena Jauregui Basombrio de Chalco, en sus actuaciones coma
Vocales integrantes de la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia

de Lima; y los devolvieron. Registrese, comuniquese y cumplase.
S8.

SONIA TORRE MUNOZ

LUIS ALBERTO MERA CASA.
Secretano General

LAMC/FRP.



Ref.. EJecucién de rescluciones en cuya vista de causa Intervino e} extinto doctos.
Javier Romén Santistebarn como integrants del Conssjo Ejecutivo det Poder Judiciah

Lima; nueve de jullc de dos mil nuave.-

CONSIDERANDO: Primero: El articulo ciento
veinticinco dek Cédigo Processl. Penal establece conr relacién a o fl'ma en las resoluciones
lo siguientss “(...) a) Siry perjuicio de dispcsiciones especiaies y de las normas establecidas
en la Lay Orgénica dek Poder Judiciak as resoluciones serén fimadas por los juscas © por
'os miembros dek Juzgado o.de |a Sale en que actuarom; b) La falts de aiguna fima, fuera de
lo dispuesta: en Ia Ley Orgénics dek Poder Judicial provocars la ineficacia ded acto, salvo
que s resoluciéey e se:hays podida firmas por un impediments invencible surgido después
de: habes participado en: |a delibaracion. y votacion, (...)"; Segundo: Al rsspecto, con fecha
veintiocha de junio ded aflor ey curso, se produjo o sensible fallecimiento del sefior doctor
Javies Romisr Santistebery Juez titular de la Corte Suprema. de Justicis de la Replblica &
1nhgmﬁ.dﬂconmwﬁddmdouudldddudedmdomddaﬂodmm#
cincos: |o gues haw originador quer 3@ encusniren aun pendientes de ejscucidn diversas:
resoluciones expadides err asuntos adminisirativos: y disciplinarios en cuya viste de causa y
respective: decisidn intervina: of extinte: magistrado,. y que ante ef acontecimiento antes
descrite: hacery evidentemente imposible que: puedan contar conr su firmag. Tercero: En tal
sentidoy estanda: & s situacidnr planteaday y siendor ek casar quer der conformidad: con lo

otv ok articula clenio treints nueve de l& Constitucién Politicer det Estado, que versa

- sobre los."Principios de la Administracién de Justicia®, y que en el octave numeral prescribe

como parte de los principios y derechos: de |a funcién jurisdiccionak “st principia de no dejar
de administras justicis por vacic o deficiencis de [a lay"; es menester aplicar de manera
supletoriss. conformer & las: circunstancias: descritas; |a saivedad prevists en s} segundo
extremor dek: articuior ciento veinticincor en el Codigo Procesal Penal, a que se refiere el
primes considerandc: de la presents resolucion; en consecuencis, 8l Consejo Ejecutivo det
Podes.Judicishk; ery usa de suas stribucionesy. an sesién ordinaria de la fecha, por unanimidad;
RESUELVE: Primeroe Dispones ia ejecucion ds las resoluciones expedidas en ios asuntos
administrativos y disciplinarios en cuya vista de causa intervino y votd el sefior doctor Javier
Romdrr Santistebary como integrants: del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que no han
podido ser firmadas por e extinto magistrado; previa certificacién por parts del Secretario
General da esta Organc de Gobieme danda fe de su participacion en ia sesidn respectiva;
smmwmmm v cada expedients que comresponda.
stresey comuniquese y caimpiase:

 JAVIER Y ”/ STEIN

éﬁ;mm MERA CASAS

~_ secretario Genaera) . —



